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Krosno Qdrzanskie

1. Oznaczenie podmiotu kontrolowanego, nazwa i adres jednostki kontrolowanej, imie
i nazwisko kierownika podmiotu kontrolowanego:

Placéwka Strazy Graniczne] w D,
Nadodrzaniskiego Oddziatu Strazy Graniczne;j,

Komendantem Placéwki Strazy Granicznej w (jllli#byt mjr SG Piotr Piekarski.

II. Kontrole przeprowadzili, imie i nazwisko, stanowisko stuzbowe kontroleréw, nazwa
komérki kontroli oraz nr i data upowaznienia do kontroli, z uwzglednieniem zmian
w okresie prowadzenia kontroli:

Czynnosci kontrolne przeprowadzone zostaty przez Zespét kontrolny — wyznaczony
z Wydziatu Ochrony Informacji Nadodrzanskiego Oddziatu Strazy Granicznej, na podstawie
art. 6 ust. 5 pkt 1 oraz art. 16 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. z 2011 r. Nr 185, poz. 1092), w skladzie:

kierownik zespotu kontrolnego:

- mjr SG Piotr Wojdan, Kierownik Sekcji Ochrony Informacji Wydzialu Ochrony Informacji
NoOSG, posiadajacy upowaznienie Nr 12/OIVKT/16 z dnia 20 kwietnia 2016 1.

cztonkowie zespotu:

- st. chor. sztab. SG Pawel Kula, Specjalista, Kierownik Kancelarii Tajnej Sekcji Ochrony
Dokumentacji ~Wydziatu ~ Ochrony Informacji NoOSG, posiadajacy upowaznienie
Nr 13/OVKT/16 z dnia 20 kwietnia 2016 r.; ‘

- st. chor. SG Beata Smiejan, Specjalista Sekcji Ochrony Informacji Wydziatu Ochrony
Informacji NoOSG, posiadajaca upowaznienie Nr14/OI/KT/16 z dnia 20 kwietnia 2016r.;

- Magdalena Cieslik, Specjalista Sekcji Ochrony Informacji Wydziatu Ochrony Informacji
NoOSG, posiadajaca upowaznienie Nr 15/0VKT/16 z dnia 20 kwietnia 2016 r.;

HI. Data rozpoczecia i zakoriczenia czynnosci kontrolnych w podmiocie
kontrolowanym, z wymienieniem dni przerw w kontroli:

Kontrola zostata przeprowadzona w dniach od 25.04.2016 r. do 29.04.2016 r.
czynnosci kontrolne przedtuzono do dnia 11.05.2016 r. z przerwa w dniach od 02.05.2016 r.
do 09.05.2016 1.
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IV. Przedmiot kontroli i okres objety kontrola.
Dokonanie okresowej kontroli ewidencji, materiatéw i obiegu dokument6w niejawnych.
Sprawdzenie stanu przestrzegania przepiséw o ochronie informacji niejawnych.

Sprawdzenie zgodnosci stanu faktycznego materiatéw niejawnych ze stanem ewidencyjnym
na .podstawie urzgdzeni ewidencyjnych, za okres objety kontrola tj. od 01.01.2014 r.
do 31.12.2015 r. oraz dokumentéw niepodszytych do akt za lata ubiegte.

Sprawdzenie stanu przestrzegania przepiséw o ochronie informacji niejawnych oraz kontrola
materialow niejawnych wytworzonych w okresie od 01.01.2014 1. do 31.12.2015 1., w tym
przestrzegania zasad ich wytwarzania, ewidencjonowania, przechowywania oraz zabezpieczania
przez wykonawcéw merytorycznych Placéwki SG W-

Uzyte w przedmiotowym wystapieniu pokontrolnym okreslenia oznaczaja:

1. Ustawa - jest to ustawa z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz.
U. z 2010r. Nr 182, poz. 1228 z p6zn. zm);

2. Zarzadzenia nr 53 KGSG - zarzadzenie Nr 53 Komendanta Gléwnego Strazy Graniczne;
-z dnia 23 grudnia 2011r. w sprawie szczeg6lnego sposobu organizacji i funkcjonowania
kancelarii tajnych oraz innych komdrek organizacyjnych odpowiedzialnych

za przetwarzanie materiatdw niejawnych, sposobu i trybu przetwarzania informaciji

niejawnych oraz doboru i stosowania $rodkéw bezpieczefistwa fizycznego (Dz. Urz.
KGSG z 2011 r. Nr 17 poz. 56 z p6zn. zm);

3. RWD - Rejestr Wydanych Dokumentéw.
V. Ocena skontrolowanej dzialalnosci, ze wskazaniem ustalen, na ktérych zostala oparta.

ZespGt kontrolny ocenia pozytywnie z uchybieniami stan przestrzegania przepiséw
o0 ochronie informacji niejawnych, w zakresie objetym kontrola.

Powyzsza ocene sformulowano w oparciu o kontrole nizej wymienionych urzadzen
ewidencyjnych oraz na podstawie sporzadzonych przez personel kancelarii Ogélnej PSG
w SEE Wykazéw dokumentSw/materiatéw niezarchiwizowanych (niepodszytych) do teczek

akt, a ktore posiadaja uzytkownicy oraz kopii kart RWD (dowdd akta kontroli od poz. 4 str. 58
“do poz. 15 str. 105): '

1. Rejestr Dziennikéw Ewidencyjnych i Teczek PSG w WP Vg Rdet No-OI-85/13,
rozpoczety 18.11.2013 1., .

2. Rejestr wydanych przedmiotéw, Wg Rtd 2/13, rozpoczety 18.11.2013 r.,

3. Dziennik ewidencyjny. Akty normatyWne PSG w - Wg Rdet No-KE.-Z-1/13,
rozpoczety 06.02.2014 r.,

4. Dziennik ewidencyjny. Korespondencja wychodzaca wiasna dokumentéw oznaczonych

klauzulg "zastrzezone" cz¢é¢ I PSG w (. Wg Rdet NO-#l-4/14, rozpoczety
02.01.2014 r.,

5. Dziennik ewidencyjny. Korespondencja wychodzaca wiasna dokumentéw oznaczonych

klauzulg "poufne" cze$¢ I PSG w - Wg Rdet No-P3/14, rozpoczety
08.01.2014r., 7
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6. Dziennik ewidencyjny. Korespondencja wchodzgca i wychodzaca dokumentéw

oznaczonych klauzula . "zastrzezone” PSG w ¥ Wg Rdet No@ii4/13,
02.01.2014r.,

7. Drziennik ewidencyjny. Korespondencja wchodzaca dokument6w oznaczonych klauzula
"poufne” PSG w Wg Rdet No-@i*2/14, rozpoczety 07.01.2014 1.

8. Dziennik ewidencyjny. Korespondencja wychodzaca dokumentéw oznaczonych klauzulg
"poufne" PSG w - Wg Rdet No-@i#1/14, rozpoczety 07.01.2014 1.

9. Dziennik ewidencyjny. Korespondencja wchodzaca dokumentéw oznaczonych klauzulg
"poufne" PSG W g Rdet NO-SEI-2/15, rozpoczety 02.01.2015 .

10. Dziennik ewidencyjny. Korespondencja wychodzaca dokumentéw oznaczonych klauzula
"poufne” PSG w & Wg Rdet NO-JI 1/15, rozpoczety 02.01.2015 1.

11. Dziennik ewidencyjny. Korespondencja wychodzaca dokumentéw oznaczonych klauzulg
"tajne" PSG w (P W g Rdet NO-SIlIN5/14, rozpoczety 11.02.2014 1.

12. Dziennik ewidencyjny. Korespondencja wchodzaca dokumentéw oznaczonych klauzula
"tajne" PSG Wd Wg Rdet NO-Yilij-2/13, rozpoczety 24.01.2014 1.

13. Skorowidz rejestréw PSG w -, Wg Rtd 4/13, rozpoczety 18.11.2013 r. oraz kart
RWD.

14. Wykaz depozytéw, Rdt 612/16.
15. Wykazy przesylek nadanych.
16. Protokoty brakowania dokumentéw niearchiwalnych oznaczonych symbolem ,,BC” o nr:

— 20/AZ/14 nr wchodzacy 908/14 z dnia 19.05.2014 r. sprawdzono co 10 pozycje
wykazu rozpoczynajac od pozycii 10,

— 4l/AZ/14 nr wchodzacy 860/14 z dnia 07.05.2014 1. sprawdzono co 10 pozycje
wykazu rozpoczynajac od pozycji 10,

— 93/AZ/14 nr wchodzacy 2102/14 z dnia 23.12.2014 r. sprawdzono co 10 pozycje
wykazu rozpoczynajac od pozycji 10,

— 109/AZ/14 nr wchodzacy 15/15 z dnia 02.01.2015 r. sprawdzono wszystkie
pozycje ujete na wykazie,

~ 79/AZ/15 nr wchodzacy 1524/15 z dnia 09.11.2015 1. sprawdzono co 10 pozycje
wykazu rozpoczynajac od pozycji 10,

— 24/AZJ16 nr wchodzacy 507/16 z dnia 18.04.2016 r. sprawdzono co 10 pozycie
wykazu rozpoczynajac od pozycji 10.

W wyniku kontroli zesp6t kontrolny stwierdzit:

1. Zgodnos¢ stanu faktycznego materiatéw niejawnych okazanych do kontroli ze stanem
ewidencyjnym urzadzen ewidencyjnych bedacych na stanie kancelarii ogélne;.

2. Prowadzenie urzadzen ewidencyjnych zgodnie z obowiazujacymi przepisami, w tym:

- urzadzenia ewidencyjne zostaly zarejestrowane zgodnie z obowigzujacymi
przepisami,

— Wpiséw w urzgdzeniach ewidencyjnych oraz ich zmian dokonujg osoby do tego
upowaznione,
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- wpisy w urzagdzeniach ewidencyjnych dokonywane sa niebieskim lub czarnym
-~ atramentem lub tuszem, U : ‘

— poprawnos¢ dokonywania zmiany wpiséw lub anulowanie pozycji w urzadzeniach
ewidencyjnych (czerwonym atramentem lub tuszem),

— poprawnos¢ w zakresie wpiséw w urzadzeniach ewidencyjnych, konczac ewidencje
w danym roku kalendarzowym,

— urzadzenla ewidencyjne zostaly oznaczone klauzulami tajnosci  zgodnie
z obowigzujacymi przepisami

poprawnos¢ w zakresie dokonywania wlasciwych adnotacji w urzgdzeniach ewidencyjnych

w przypadku rejestracji dokumentu oznaczonego adnotacjg: ,,pilne”, ,,bardzo pilne” oraz ,,do rak
wlasnych”.

Ponadto Zesp6t kontrolny dokonat sprawdzenia czy:

3. Personel kancelarii dokonuje wpiséw w zakresie ujmowania dokumentéw na inng
' ewidencje. '

4. Pracownicy/funkcjonariusze przetwarzajg (w szczegllnosci wytwarzaja, modyfikuja,
- kopiuja, gromadza, przechowujg, przekazuja lub udostgpniaja) dokumenty niejawne
poza kancelarig zgodnie z przepisami o ochronie informacji.

5. Personel kancelarii wydaje dokumenty funkcjonariuszom/pracownikom zgodnie
z obowigzujacymi przepisami.

6. W Placéwce SG w Sl jest aktualna i zgodna z obowigzujacymi przepisami
dokumentacja dotyczaca ochrony fizycznej oraz zapisy w niej ujete sa realizowane.

7. Funkcjonariusze/pracownicy nie przetwarzajg informacji niejawnych na stanowiskach
teleinformatycznych nie posiadajgcych akredytacji bezpieczenistwa teleinformatycznego.

Stwierdzone uchybienia ww. zakresach zostang opisane przez Zesp6t kontrolny w rozdziale VI. _

Nie dokonano sprawdzenia dokumentéw niejawnych wiaczonych do teczek ewidencji
operacyjnej, przekazanych do Archiwum SG (dowdd akta kontroli poz. 6 str. 20) oraz
wlaczonych do teczek o numerze (wczedniejszy numer) — SN (obecny
numer), teczka zostala odestana do NoOSG WOS za pismem oraz t.e.o.

CESEENESED -7k~ zostata odestana do Prokuratury ? za pismem D

@) Do chwili zakoriczenia kontroli ww. teczki nie powrécity do placéwki.

VI. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci oraz wskazanie oséb

za nie odpowiedzialnych.

1. Zespot kontrolny dokonujac kontroli urzadzen ewidencyjnych stwierdzil, iz wpisy
dokonywane sa zgodnie z tytulami kolumn urzgdzen ewidencyjnych, z wyjatkiem
stwierdzonych uchybieni w nizej wymienionych dziennikach:

1) Rejestrze dziennikéw i teczek PSG w Sl wg Rdet NO-OI-85/13:

a) w poz. Pf-9/13 w rub. 12 — brak potwierdzenia wpisu imieniem i nazwiskiem
osoby go dokonujacej, ponadto w rub. 7 nie wpisano daty zakonczenia
zaewidencjonowanej teczki,
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2)

3)

4)

5)

6)

7)

Za

b) Pf-18/13 oraz Z-19/13 nie wpisano daty zakonczenia zaewidencjonowanych
- dziennikéw, '

¢) W poz. Pf-9/14 oraz w poz. Z-9/15 wydano Kierownikowi Zmiany dokument
za podpisem w rejestrze oraz na karte RWD, co uchybia przepisom stanowigcym,
iz stuzbie dyzurnej dokumenty wydaje sie na karte RWD (§ 25 ust. 9, 10
Zarzadzenia nr 53 KGSG),

Dzienniku korespondencji wchodzacej i wychodzacej dokumentéw oznaczonych
klauzulg "zastrzezone" PSG w S Wg Rdet 'No--4/ 13

a) w poz. Z-103 w rubryce 17 brak potwierdzenia wpisu osoby go dokonujacej,

b) w poz. Z-418, Z-419, Z-420 nie wypelniono rubryki nr 3 dotyczacej
obowigzywania klauzuli tajnosci,

Dzienniku ewidencyjnym dokumentéw wlasnych oznaczonych klauzulg "poufne"

cze$¢ 1PSG w (IR W Rdet No-(iJ-3/14:

a) w poz. Pf-46/15 nie wypelniono rubryk nr 8-11 dot. ilosci stron i zatacznikéw
dokumentu zarejestrowanego. Brak mozliwosci uzupelienia — dokument
zarchiwizowany.

Dzienniku ewidencyjnym korespondencji wychodzacej oznaczonej klauzula "poufne”

PSG w Gl Wg Rdet NO- S 1/15:

a) w poz. Pf-355, Pf-357, Pf-543, Pf-584, Pf-635, Pf-649 — blednic
zaewidencjonowano ilo$¢ wysytanych zatacznikéw,

Dzienniku ewidencyjnym korespondencji wchodzacej oznaczonej klauzula "poufne”

PSG w SEENR W g Rdet No-@i-2/14:

a) W poz. Pf-199, Pf-216 — w nie wypelniono rubryki nr 6 ,data dokumentu
otrzymanego. Pismo zniszczone brak mozliwosci uzupetnienia zapisu.

Dzienniku ewidencyjnym_korespondencji wychodzacej dokumentéw oznaczonych
klauzulg "poufne” PSG w-, Wg Rdet No-@l®-1/14:

a) W poz. Pf-217, Pf- 276, Pf-334, Pf-434, P{-549, Pf-570, Pf-589, Pf-605, Pf- 627,
P1-682, Pf-683, Pf- 684, P{-720, Pf-730, Pf-731 blednie wypelniono rubryki nr 8-
11 dot. ilosci stron i zatgcznikéw.

W wyniku sprawdzenia czy w urzgdzeniach ewidencyjnych, w pozycjach rejestraciji
zniszczonych dokument6éw, dokonano adnotacji zawierajacej informacje dotyczace
numeru protokotu brakowania, pozycji i daty zniszczenia. Stwierdzono, iz dokumenty
zniszczone protokotem 93/AZ/14, 79/AZ/15 zdjeto z ewidencji wpisujac bledng date
zniszczenia.

uchybienia powstale w zakresie prowadzenia urzadzeti ewidencyjnych

odpowiedzialno$¢ ponoszg pracownicy kancelarii ogélnej.

2. Na podstawie sporzadzonych przez personel kancelarii ogélnej placéwki wykazéw oraz kopii
kart RWD - kontrolerzy dokonali sprawdzenia ewidencji oraz obieg materiatéw niejawnych.

Kontrolerom nie przedstawiono do kontroli dokumentéw niejawnych:
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1) wch. PF-537 i wch. PF- 539 (dowdd akta kontroli poz. 51 str. 84) zaewidencjonowane
w 2015 roku w Dzienniku ewidencyjnym korespondencia wchodzaca dokumentéw -
oznaczonych klauzulg ,,poufne” Wg Rdet NO-2/15. Z zapisbw powyzszego
urzgdzenia wynika, ze dokumenty zostaty wlaczone przez N j NS do teczki
o numerze JEMMP. Dokonano sprawdzenia spiséw zawartosci teczki SENEEN, czy
zostaty wyszczegdlnione ww. dokumenty — stwierdzono brak takich wpiséw.

Za powyzsze uchybienie odpowiedzialny jest ww. funkcjonariusz, ktéry nie zastosowat
si¢ do zapiséw w § 51 ust. 1, 2 Zarzadzenia nr 53 KGSG.

2) wch. Z-39 zaewidencjonowany w 2014 roku w Dzienniku ewidencyjnym korespondencja
wchodzaca 1 wychodzaca dokumentéw oznaczonych klauzulg ,,zastrzezone” Wg Rdet
NO-Sl4/13. Z zapiséw powyzszego urzadzenia wynika, ze ww. dokument zostal
pobrany za podpisem przez Y Z: powyzsze uchybienie
odpowiedzialny jest ww. funkcjonariusz, ktéry nie zastosowat si¢ do zapiséw w § 51
Zarzgdzenia nr 53 KGSG. Ww. osoba poinformowala kontroleréw, ze dokument zostal
wigczony do teczki 2666/15, lecz zapomniat podaé w kancelarii numer teczki.

Podczas trwania czynno$ci kontrolnych przedstawiono pismo z Archiwum Strazy
Granicznej Fax-KG-OI-124/VI/16 z dnia 29.04.2016 r. informujace, ze dokumenty wch. PE-537
i weh. PF-539 znajduja sie w teczce o numerze §l oraz dokument o nr wch. Z-39 znajduje
si¢ w teczce o nr S IP (dowdd akta kontroli: poz. 51, str. 84). Na podstawie powyzszego
pisma dokonano poprawy na prawidlowy numer teczki t. (il oraz w urzadzeniu

ewidencyjnym wg Rdet NO-KE-Z-4/13 w kol. 18 dokonano wpisu numeru teczki oraz podpisu
osoby wlaczajacej dokumenty. '

3) wch. Z-153 zaewidencjonowane w 2014 roku w Dzienniku ewidencyjnym

korespondencja wchodzaca i wychodzaca dokumentéw oznaczonych klauzulg
»zastrzezone” Wg Rdet NO-WllB4/13,

4) zalgcznika nr 5 do PF-153 zaewidencjonowane w 2014 roku w Dzienniku ewidencyjnym
korespondencja wchodzaca dokumentéw oznaczonych klauzula ,,poufne” Wg Rdet

NO-Sl2/14,

5) NO-Sll113/DW/14 zaewidencjonowane w 2014 roku w Dzienniku ewidencyjnym

korespondencja wychodzaca wiasna dokumentéw oznaczonych klauzula ,,zastrzezone”
Wg Rdet NO-SllB-4/14.

Z zapiséw powyzszych urzadzen wynika, ze dokumenty z pkt. 3, 4, 5 zostaly wiaczone
przez SENEESEER do teczki o numerze @M. Dokonano sprawdzenia spiséw zawartosci
teczki SN czy zostaly ujete ww. dokumenty — stwierdzono brak takich wpiséw. W dniu
29.04.2016 1. kontrolerom przedstawiono pismo Fax NO-0S/494/VII/16, w ktérym zawarto
informacje, ze dokumenty z punktu 3 i 5 znajduja sie w teczce o nr SHP, 2 z punktu 4 zostat
zniszczony (dowdd akta kontroli: poz. 44, str. 69). Za powyzsze uchybienie odpowiedzialny jest

ktéry nie zastosowal si¢ do zapiséw w § 51 Zarzadzenia nr 53 KGSG.

Na podstawie powyzszego pisma dokonano poprawy w urzadzeniach kancelaryjnych
na wlasciwy numer teczek.

6) wch. PE-159, wch. PF-161, wch. Pf-162 zaewidencjonowane w 2014 roku w dzienniku
ewidencyjnym korespondencja wchodzaca dokumentéw oznaczonych klauzula ,,poufne”
PSG Wg Rdet NO-MEMB1/14. Z zapiséw powyzszego urzadzenia wynika,
ze ww. dokumenty zostaly pobrane za podpisem przez-i wlaczone do teczki
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Y. Dokonano sprawdzenia spiséw zawartosci teczki Gl czy zostaty na nim

- ujgte ww. dokumenty — stwierdzono brak takich wpiséw. Funkcjonariusz poinformowat, - - -

ze przedmiotowe dokumenty wpigt do innej w teczki tj. o nr . Za powyzsze
uchybienie odpowiedzialny jest ww. funkcjonariusz, ktéry nie zastosowat sie do zapiséw
w § 51 Zarzadzenia nr 53 KGSG. '

Z powodu podania niewlasciwego numeru teczki (tj. SUNJ zadano pytanie
ww. funkcjonariuszowi (dowéd akta kontroli: poz. 53, str. 93). W odpowiedzi uzyskano
o$wiadczenie potwierdzone przez przelozonego funkcjonariusza, ze ww. dokumenty wch.
PF-159, wch. PF-161, wch. Pf-162 znajduja sie w teczce SEP (dowdd akta kontroli:
poz.55,str.95).

W trakcie kontroli dokonano poprawy stwierdzonych uchybien.

Podczas kontroli stwierdzono, iz funkcjonariusze grupy operacyjno-sledczej w wielu
przypadkach nie stosujg przepiséw zawartych w § 54 ust. 3 Zarzadzenia nr 53 KGSG
tj. w przypadkach gdy zachodzi konieczno$¢ przeniesienia dokumentéw z teczki do teczki
funkcjonariusze nie odzwierciedlaja tego faktu w spisach zawartosci teczek.

Kontrolerzy stwierdzili w 10 przypadkach, ze wydano dokumenty niejawne bez
dekretacji adresata - co uchybia § 49 ust. 1 Zarzadzenia nr 53 KGSG. Dodatkowo w wielu
przypadkach zawarta byla dekretacja nie wskazujgca precyzyjnie osoby zobowiazujacej do
zapoznania si¢ z dokumentem niejawnym, lecz wskazywano w ktérym miejscu dokument miat
si¢ znajdowacé. np.: ,,wigczyé do t.e.o. nr ...... lub wprowadzi¢ do CBDAK”.

Na podstawie kserokopii kart RWD Nr 28/II Kierownik Zmiany (dowéd akta kontroli:
poz. 57, str. 99-104) Zespét kontrolny dokonat sprawdzenia dokumentéw niejawnych bedacych
na stanie stuzby dyzurnej. W trakcie kontroli przedstawiono do kontroli dokument niejawny
o nr Z-246/15 ujety na karcie RWD 28 poz. 49 /15, natomiast z zapiséw w kol. 7 (adnotacji
o zniszczeniu lub ujeciu na inng ewidencje) ww. karty wynika, ze dokument zostat ,»Zniszezony
protokotem 79/AZ/15 poz. 124 zat. 4”. Ustalono, iz personel kancelarii dokonat omytkowego
wpisu o zniszczeniu w kol. 7. Nieprawidtowos$é usunieto w trakcie kontroli. Pozostate pozycje
w kartach prowadzone byly zgodnie z § 25 ust. 5 pkt 10 i 11 Zarzadzenia nr 53 KGSG.
Na podstawie kopii karty RWD Nr 75 Operator Stanowiska Abonenckiego SULT SG
» TURKUS” (dowéd akta kontroli: poz. 58, str. 105) stwierdzono zgodnos$¢ stanu faktycznego
dokumentéw niejawnych ze stanem ewidencyjnym w urzadzeniach kancelaryjnych.

VII. Zalecenia lub wnioski dotyczace usuniecia nieprawidlowosci lub usprawnienia
funkcjonowania podmiotu kontrolowanego:

Zgodnie z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzagdowej
(Dz. U z 2011 r Nr 185 poz 1092) w przypadku niezgloszenia zastrzezen albo
nieuwzglednienia wszystkich zastrzezen sporzadza sie wystgpienie pokontrolne obejmujace tresé
projektu wystapienia pokontrolnego.

Komendant Placéwki Strazy Granicznej w WP poinformowat pismem fax

NOSB/ 16 z dnia 20.06.2016 r., ze nie wnosi zastrzezeh do »Projektu Wystgpienia
Pokontrolnego”.

Zespot kontrolny przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, na podStawie art. 46 ust. 3
pkt. 1 cytowanej wyzej ustawy, wnosi o realizacje nizej wymienionych zalecefi i wnioskéw
w celu unikniecia w przysztosci stwierdzonych uchybies. ’

Strona7:z8




1. Omowi¢ stwierdzone uchybienia w toku odprawy stuzbowej z podlegts kadra
.. kierowniczg oraz personelem kancelarii ogélnej - odpowiedzialny - Komendant .

PSG w S

Dokonywaé wpiséw w urzadzeniach ewidencyjnych zgodnie z tytulami kolumn oraz
zdejmowac dokumenty ze stanu ewidencyjnego na podstawie protokotéw Bc postepowaé
zgodnie z § 62 ust. 4 Zarzadzenia nr 53 KGSG — Odpowiedzialny kierownik kancelarii
ogodlnej placéwki,

[N}

3. Dokonywa¢ dekretacji na dokumentach niejawnych w spos6b, ktéry precyzyjnie
i jednoznacznie okredli osoby zobowigzane do zapoznania lub pobrania z kancelarii
dokumentéw — odpowiedzialne osoby funkcyjne,

4. Skierowa¢ do Wydziatu Ochrony Informacji w terminie uzgodnionym z Naczelnikiem
Wydziatu Ochrony Informacji NoOSG na szkolenie doskonalace funkcjonariuszy GOS
dotyczace zasad obiegu dokumentéw wiaczanych do teczek spraw ewidencii operacyjnej
- odpowiedzialny Komendant PSG w Slilijjiilie

Komendant Placowki SG w Sl zamelduje Komendantowi Nadodrzanskiego
Oddziatu Strazy Granicznej poprzez Pelnomocnika do spraw Ochrony Informacji Niejawnych
o zrealizowaniu zalecen do dnia 30 pazdziernika 2016 r.

VIIL Zgodnie z art. 48 wyzej cytowanej ustawy, od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja
srodki odwotawcze. :

Fakt przeprowadzenia kontroli odnotowano w Ksigzce kontroli Placéwki Strazy
Graniczne] w (Il Rtd 53/13 RWD Nr 1/poz. 88/13, strona 3 rok 2016 pozycja 2.

Podpis kierownika jednostki kontrolujgcej:
KOMENDANT

Nadodrzanskieqolodcziaty Strazy Graniczngj

9en. bryg. 3G Andrzej KAMINSK]

Sporzadzono w 2 egzemplarzach:
Egz. Nr 1 - PSG GGy
Egz. Nr 2 - WOI NoOSG,
Sporz.: Zesp6t kontrolny,

Wyk.: Smiejan, tel. 6662311,
21.07.2016r.
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